Praest og menighed

(Et tidsbillede fra Marvede-Hyllinge)

Af Erling Petersen

I 1639 blev Marvede og Hyllinge sogne efter mange drs
adskillelse igen forenet til ét sognekald, og prasten i Hyllinge,
Hans Mortensen Colding, som i drene siden 1619 havde hen-
siddet 1 stor fattigdom, for Hyllinge alene var et sultekald,
blev praest for begge sogne (1). Han havde i sine sidste r en
kapellan ved navn Peder Svendsen Rhode, der tidligere havde
veeret rektor ved latinskolen i Stege, men som i gvrigt stam-
mede fra Kebenhavn, og da Hans Colding i 1649 daede, blev
kapellanen sognepraest og regtede sit kald i mere end 30 dr.
Han opndede i den periode at vaere gift ikke mindre end fire
gange (2). Han efterfulgtes i 1680 af Vilhelm Jorgensen
Kruck, der var fra Sore, sen af Georg Kruck, der i en &rreekke
havde varet professor i medicin ved Sorg Akademi, men han
fik kun en halv snes dr at virke i og dede allerede i februar
1690 (3). Hans cfterfolger i embedet blev udnzevat den 15.
marts samme 4r, og det var denne gang én af egnens praster,
der kom i betragtning, nemlig Seren Hansen Lollich, der i nae-
sten 11 4r havde veeret praest for menighederne i Hérslev og
Ting Jellinge (4).

Seren Lollich var ikke — skent hans navn jo ellers kunne
tyde derpd — fra Lolland, men fra Sjeelland. Det fremhaeves
udtrykkeligt, at han var sjellender (5), og han blev da ogsd
i 1672 sammen med sin broder Peder dimitteret til universi-
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tetet fra latinskolen i Slagelse (6). To andre bradre synes ikke
at veere blevet studenter. Den ene, Niels Lollich, nzvnes som
borger og indvéner i Kalundborg, mens den anden, Rasmus
Lollich, hvis hustru hed Magdalene, var skomager i Nastved
(7). Der findes i Gyrstinge kirkes vdbenhus en ligsten over
Peder Lollich, der dede 1710 som sognepraest i Gyrstinge-
Flinterup (8). Ifplge aldersopgivelsen pd denne ligsten var
Peder Lollich fedt 1651, og da han og broderen Seren blev
studenter pd samme tid, kan aldersforskellen imellem dem ikke
have vaeret seerlig stor. Mdske var Sepren Lollich et 4r eller to
zldre end broderen, for sd vidt som han afsluttede sine teolo-
giske studier og ydermere fik praestekald for denne. Det skete
i 1679, da Sgren Nielsen Roskilde dede efter i 22 4r at have
veeret preest 1 Harslev og Ting Jellinge. Den. 27. august, dagen
efter Sgren Roskildes ded, blev Sgren Lollich af Fuirendals
herskab kaldet til embedet, og den 8. september pradikede
han for ferste gang i de to kirker (9).

Fuirendals herskab var pd den tid den senere hgjesterets-
assessor Diderik Fuiren, der i 1677 var blevet ophgjet til fri-
herre af Fuirendal, og hans frue. Hun hed egentlig Margrethe
Eilersen, men ved sit bryllup den 16. oktober samme ar blev
hun serlig optaget i friherrestanden som baronesse Elers (10).
Nogle &r senere kvitterede Seren Lollich for kaldelsen ved
anonymt at udgive en tryksag med felgende omstendelige
titel: »Did. Fuiren aff Fuirendal, Herre til Syndesvang, med
sin Frue Marg. Elers sampt deris Born, offereret Ao. 1682
d. 2. Nov.« (11)

Ud over dette lille skrift er det kun lidt, der kan fortalles
om Sgren Lollichs virke fra de 4r, han var praest i Hirslev,
Som s& mange andre preester i hine tider fik han pd én gang
kjole, kald og kone, da han i 1679 kom til Haarslev. Forgazn-
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geren Spren Roskildes kone, Barbara Jensdatter, levede til ja-
nuar 1691, da hun blev begravet i Harslev, men eftersom det
legat, preesten Peder Damphius i 1648 stiftede for pracste-
enker pd Harslev prastekald, aldrig kom til udbetaling (12),
ma hun ogsd have levet i egteskab med Seren Lollich. I Gyrs-
tinge kirkebog navnes 1689 ved Peder Lollichs sen Christen
Globs dib Barbara hr. Sgren Lollichs i Harslev blandt fad-
derne, og hun omtales ogsd ved sin ded som Barbara hr. Se-
rens. Hun blev begravet i Harslev den 31. januar 1691 ved
sin ferste mands side, men pd det tidspunkt havde Seren
Lollich i naesten ét dr vaeret preest i Marvede-Hyllinge, kaldet
dertil af fru Margrethe Elers, da Marvede kirke — og dermed
ogsé kaldsretten — horte under Fuirendal gods.

Seren Lollich havde dog ikke i sinde at sidde i ensomhed
til sine dages ende, og den 17. december 1691 trolovedes »hae-
derlige og vellaerde hr. Spfren Hansen og velaedle og velbirne
mademoiselle Maria Jorgensdatter Kruck«. Vielsen fandt sted
i Marvede den 22. februar 1692. Maria Kruck var sester til
Seren Lollichs forgenger i prasteembedet og altsd datter af
den oven for nevnte professor Kruck, der var ded i Sorg
1659, og hustru Christenze Marie Heinemark, der fra 1670
havde varet gift med kaptajn Hans Spormand, men forst dede
i 1687. I Sorg kirke ses endnu aegteparret Krucks gravsten, lagt
over dem 1696 af datteren og svigersgnnen fra Marvede (13).

Ved sit bryllup med Maria Kruck var Sgren Lollich pd ny
gledet ind i aegteskabets sikre havn, og inden for et ret kort
dremdl kom fire detre til verden i Marvede praestegdrd. Da
den wldste blev debt den 7. april 1693, viste prasteparret den
nermeste familie alle mulige hensyn. Pigebarnet fik i ddben
navnet Christenze Wilhelmine, hvorved bdde mormoder og
morbroder blev opkaldt, og som faddere madte foruden godt-
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folk fra sognet praestekonens broder, magister Jorgen Quirin
Kruck, samt prastens broder fra Naestved, Rasmus Hansen,
og hans svigerinde, Else Globsdatter, hr. Peders fra Gyrstinge.
Den neasteldste pige blev fedt i 1694 og ved daben kaldt
Barbara Maria, og ved sdledes at opnavne sin afdede agte-
feelle havde hr. Seren pa bedste mide imodekommet, hvad der
var skik og brug i hine tider (14).

Det preestekald, som Seren Lollich den 15. marts 1690 blev
forflyttet til, var bdde sterre og i ekonomisk henseende bety-
deligt bedre aflagt end embedet i Hérslev-Ting Jellinge. I
Aret 1700 var der i Harslev sogn 38 aegtepar i alt og i Ting
Jellinge kun 17, men pd samme tid var der i Marvede sogn
59 wgtepar og 69 i Hyllinge (15), og da kaldets indtegter i
hgj grad afhang af, hvor mange indbyggere der var i sognet,
er det indlysende, at Seren Lollich havde stor fordel af for-
flyttelsen til Marvede. — Harslev-Ting Jellinge var da ogsd et
af de darligst aflagte embeder i de to Flakkebjerg herreder
og vedblev i gvrigt at vaere det. Ofte blev det, som i Sgren
Lollichs tilfelde, kun et springbraet til et i skonomisk hen-
seende bedre kald, og det var kun undtagelsen, der bekreftede
reglen, ndr Hérslev-Ting Jellinge praestekald undertiden blev
den eneste og sidste mulighed for en «ldre, vanskelig kapel-
lan (16).

Om Seren Lollichs forhold til sine omgivelser findes der
ikke s& f& vidnesbyrd, men det bgr retfeerdigvis nevnes, at de
i de fleste tilfelde er at finde i de gamle gejstlige retsproto-
koller. Det behever dog ikke nedvendigvis at veere ensbety-
dende med, at han skulle veere af en serlig uomgaengelig eller
vanskelig natur. Fraregnet en enkelt undtagelse var han altid
den, der indstevnede andre — og i regelen med god grund!
Han kunne mdske undertiden vaere lovlig nertagende, men s
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mé det til gengzeld erindres, at han levede i en tid, hvor pra-
sten gennem sine kirkelige og verdslige funktioner var den,
der havde ansvaret, ikke blot for sognebgrnenes dndelige, men
ogsd for en vaesentlig del af deres timelige velfaerd, for sd vidt
som han maétte have omsorg for dem pd mange omrdder af
deres tilveerelse. Den mest matkbare folge heraf var, at det
s& ogsd var ham, der havde alt vrovlet, forst og fremmest med
udstedelsen af skudsmil ved fraflytninger, da ingen kunne
antages til skriftemdl eller altergang i deres nye sogn uden
forst at aflevere et skudsmél fra deres tidligere sjxleserger.
Hertil kom sd besvaret med inddrivningen af visse skatter
samt flere andre rent verdslige goremdl (17). Endelig md det
heller ikke glemmes, at der ogsd dengang i ethvert sogn fand-
tes folk, som var vanskelige at have med at gare, folk, som
var stridbare og kveerulantiske, eller som blev det, ndr de fik
for rigeligt af de vdde varer inden for vesten.

Et par dr efter, at Seren Lollich var kommet til Marvede,
fik sognet ogsd en ny degn, som hed Peder Hansen Haar (18).
Det havde i sommeren 1693 vakt nogen forargelse i sognet,
at degnens sgster og hendes spskendebarn, en studiosus fra
Kobenhavn, skulle yhafve ligget nogle newtter tilsammen udi
degnens hus, der de vare komne at besgge hannem«. Da dette
omsider ogsd kom praesten for gre, henvendte han sig til deg-
nen og formanede ham p& det indstendigste til at fjerne 4r-
sagen til forargelsen, men Peder Hansen viste sig modvillig
og opsatsig, og til trods for, at Sgren Lollich havde afgivet
sin formaning under fire gjne og uden andres vidende, gik
degnen alligevel selv og talte om sagen til alle og enhver. Prac-
sten sd nu ingen anden udvej end at indstevne degnen for
provsten, der forst suspenderede synderen og dernzest pélagde
ham offentligt at gere afbigt for sin forseelse, bede om for-
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ladelse for sin opswtsighed og love, med Guds hjelp, ikke
oftere at gore sig skyldig i sligt, »s& og at bevise sin sogne-
preest herefter tilborlig herighed og lydighed i alle madder efter
loven og sit embedes pligt«. Desforuden skulle Peder Hansen
betale ham, der havde passet embedet, mens han selv havde
veeret suspenderet, samt give 2 slette daler i sagsomkostninger,
vhvormed denne sag er ophavet og, som foreskrevet stdr, i
mindelighed forligt« (19).

Hr. Sgren synes i det hele taget at have varet pd vagt over
for alt, hvad der kunne vaekke forargelse, og han tog med
stor nidkaerhed affaere, ndr den slags forekom inden for hans
menigheder, ja, han gik endda i enkelte tilfelde sd vidt, at
selv om den, der havde varet drsag til forargelsen, forlengst
havde forladt hans sogne og sldet sig ned andetsteds, sd skulle
vedkommende sd sandelig ikke de i synden, om det da ellers
var muligt at f& ram pd ham. Sdledes kom i vinteren 1696 en
karl ved navn Jorgen Rasmussen til ham og begerede skuds-
mdl til sin nye sognepraest, Didrik Grubbe i Kvislemark, sd
denne kunne trolove ham med en enke i Bisserup. For nu at
kunne afgive dette skudsmal prevede Seren Lollich at erindre
sig, hvad han vidste om Jergen Rasmussen, men kom efter
nogen overvejelse til det resultat, at han vist ikke havde hert
til Guds bedste bern. S& vidt han huskede, havde Jorgen Ras-
mussen fort et uskikkeligt levned i hans menighed, endda pa
de hellige dage, og ydermere foregivet at vere forlovet med
en pige fra Spjellerup, hvor han havde tjent, s& i god tro
naegtede Sgren Lollich at give ham skudsmadl, indtil han of-
fentligt havde afbedet sin uskikkelighed for menigheden.
Jorgen Rasmussen blev harm i hu, da han ikke kunne f& sit
skudsmil. Han indhentede nu fra Marvede sogn et sognevidne,
hvoraf det med stor tydelighed fremgik, at ingen der i sognet
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vidste noget om ham uden det, som var wrligt og godt, og
for at std endnu steerkere udtog han fra Flakkebjerg herreds-
ting et tingsvidne, der bekreftede sognevidnet. Med det i
lommen gik Jorgen Rasmussen til Didrik Grubbe, der nu uden
beteenkning lovede at trolove ham med Elisabeth Jensdatter,
gl. Niels Nielsens enke i Bisserup. De gjorde dog regning
uden vert, thi hr. Seren nedlagde hos sin kollega forbud mod
trolovelsen og opholdt derved sagen en fjorten dages tid,
hvorpd Didrik Grubbe efter samrid med provsten, hr. Povl
Munchgaard i Herlufsholm, bragte trolovelsen i orden.

Nu var det Sgren Lollichs tur til at blive vred, men han
vendte al sin vrede mod den formastelige bonde, der havde
understdet sig 1 at gd uden om ham for at opnd, hvad han
pnskede. Han udtog omgdende stzvning mod Jorgen Rasmus-
sen »nu boendes udi Bisserup, fordi han hafver trolofvet sig
med et quindfolk Maren Lauridsdatter, tienendes Mads Olsen
i Spieldrup, og siden trolofvet Elisabeth Jensdatter, gl. Niels
Nielsens enke i Bisserup«, og gjorde gwmldende, at Jorgen
Rasmussen ved denne sin adfaerd og pd anden mide havde
givet forargelse i menigheden. Han, Seren Lollich, havde
ganske vist ikke straks »talt efter loven«, men var nu i stand
til at fremlaegge adskillige vidnesbyrd.

P4 Jergen Rasmussens vegne mgdte fuldmaegtigen pd Fui-
rendal, seigneur Niels Andersen Wiger, der f& dage i forvejen
havde erhvervet kontrastaevning mod Seren Lollich. Niels Wi-
ger var af den formening, at denne af hr. Seren pabegyndte
sag ikke burde modtages eller komme til nogen fremgang, da
det af steevningen klart fremgik, at hr. Sgren havde forbigdet
dem, det var mest neerliggende at indkalde i denne sag, nemlig
whaderlig og hejlerde mand mag. Didrik Grubbe«, som
havde trolovet Jorgen Rasmussen med Elisabeth Niels Niel-
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sens, samt Ove Jensen i Bisserup, som tillige med Ole Ras-
mussen i Spjellerup havde varet forlovere ved trolovelsen.
Sr. Wiger morede sig desuden meget over, at hr. Seren &ben-
bart ikke engang kendte navnet pd Mads Olsens pige, men
kaldte hende Maren Lauridsdatter, skent det var bekendt for
alle og enhver, at den pige, der tjente hos Mads Olsen i Spjel-
lerup, vitterligt hed Maren Jensdatter. Niels Wiger gjorde
derpd geeldende, at med en staevning af slig beskaffenhed og
i betragtning af, at hr. Seren havde indremmet, at der var
givet ham lovligt kald og varsel til Flakkebjerg herredsting
»til sognevidne at pihere om fornzvnte Jorgen Rasmusseng,
da burde sagen ikke denne dag nyde fremgang ,og han krz-
vede kendelse om, at sagen burde hvile, indtil det tingsvidne
var fremskaffet, hvoraf »sagens rette opkomst og beskaffen-
hed bliver at fornemme«.

Seren Lollich havde ikke selv givet made i retten, maerkeligt
nok, eftersom det jo var ham, der var kommet forst med sin
steevning, men sendte i stedet Mads Jensen, der var vicedegn
i Hyllinge. Han var ny i tjencsten, havde ferst for nylig fet
kaldelsen og var meget usikker, men &benbart bestemt pd at
yde sit bedste i denne for ham s helt uvante situation. Han
mente, at sagen burde fgres i overensstemmelse med stevnin-
gen, eftersom bdde Jorgen Rasmussen og to af forleftnings-
mendene (forloverne) var til stede i retten. Mads Jensen
kunne heller ikke se, at sagen skulle kunne hindres, fordi
pigens navn var skrevet forkert. Hvad angik det kald og var-
sel, som hr. Seren skulle have faet til Flakkebjerg herredsting,
s pastod han ikke at veere kaldet dertil for at here pid et
sognevidne, men »alleneste for Jorgen Rasmussens skudsméls
benyttelse«. Mads Jensen krevede derpi vidnerne kaldt til
forher og dom afsagt i sagen. Retten fandt imidlertid, at da

90



Preest og menighed

sr. Wiger havde bevist, at rette vedkommende ikke var ind-
stevnede, og ydermere havde udtaget kontrasteevning, og hr.
Serens fuldmaegtig ikke syntes at have »sd fuldkommen magt
i sagen at tale og handle« som nedvendigt, da burde sagen
hile, yenten til hr, Sgfren hiemkommer eller imidlertid stiller
anden nejagtighed at udfere i sagen«.

Ti dage senere blev sr. Wigers kontrasteevning opleaest
for provsteretten. Wiger og Jergen Rasmussen havde begge
givet mede, men Sgren Lollich glimrede atter ved sin fravae-
relse: »Hr. Sefren Hansen blev trende gange lydeligen pardbt,
men medte ikke selv — eller nogen pd hans vegne«. Sagen
blev derpd udsat i fire uger, hvis det til den tid behagede hr.
Seren enten selv eller ved sin fuldmeegtig at svare hertil.

Det behagede virkelig hans velervaerdighed at give mode.
Den 8. april 1696 madte for retten yhaederlig og fornemme
vellzerde mand bhr. Sefren Hansen« og hans modpart Jorgen
Rasmussen med sin sagferer, sr. Niels Wiger. Forst blev
parterne tilspurgt, om de ville lade sig bekvemme til en venlig
forening i denne sag uden videre proces, men hr. Seren sva-
rede, at »Niels Andersens begyndte vidtleftighed og angri-
belse var alt for hdrde at fordgje, at der jo ville svares deri-
mod«. — Det kom nu til et ordskifte mellem Seren Lollich og
Niels Wiger, og sidstnevnte begarede forst at f& at vide, fra
hvem staevnemdlet var? Hr. Seren svarede, at provsterettens
steevning var begeret af ham, og at det for evrigt fremgik
tydeligt af stevningens indhold. Hertil sagde Niels Wiger,
at da hr. Seren var sagsegeren, og det af steevningen kunne
formodes, at han ville fore vidnesbyrd, »som letteligen kan
ses at skulle blive efter hr. Serens tanke«, stridende imod
sognevidnet, som forst var meddelt mundtligt pd Marvede
kirkegdrd og senere bekraeftet ved ed pé tinge, s kunne ingen
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nu blive modtaget til at aflegge vidnesbyrd, forend man lov-
ligt havde indkaldt dem, som tilforn havde vidnet, altsi ogsd
dem, der havde vidnet pd Marvede kirkegdrd. Seren Lollich
svarede, at han regnede ikke med, at Niels Wiger ville sgge
at forhindre det, som kunne vare til oplysning i sagen, da
denne jo vidste, at han ikke for sin rejses og sit lovlige for-
falds skyld kunne bringe vidne imod vidne til tinge efter den
mdde, sr. Niels Andersen ville. Niels Wiger gjorde galdende,
at han w»ikke ville anden méde end den, som kongen i sin lov
haver foreskrevet«, og satte derpd i rette, at der ikke blev fort
vidner af hr. Sgren, ferend de, der havde fort sognevidnet,
ogsd var lovlig indsteevnet, hvorpd han begerede dom afsagt i
sagen. Rettens kendelse faldt otte dage senere og lad sdledes:

»Sésom Niels Andersen Wiger beviser med et sognevidne
dateret Menstrup den 4. febr. 1696 og derpd forhvervede
tingsvidne af dato den 7. febr. 1696, at Jergen Rasmussen i
Bisserup haver lefvet skikkelig og arlig, og hannem intet util-
berligt pdsiges af sognemeendene, og hr. Sefren intet haver
produceret, som kunne svakke bemeldte vidne, ei heller noget
fremfert, som kan hindre bemeldte Jorgen Rasmussens segte-
skab med Elisabeth sal. Niels Nielsens i Bisserup, hvorpd og
ingen taler uden alene hr. Sefren, men quindfolket, som det
mest angdr, intet derpd for denne eller anden ret haver anket,
da vidstes ikke andet her udj retten at kendes, end jo hr. Se-
fren Hansen efter sidan beskaffenhed bgr at gifve Jorgen
Rasmussen skudsmal efter loven, og som prasten haver intet
at befatte sig med axgteskab uden at trolove og vie folch sam-
men, som loven formelder pagina 250, da sees ikke, hr. Sgfren
videre tiltale at kunne have mod forbemeldte Jorgen Rasmus-
sen eller hannem 1 hans aegteskab nogen hinder at kunne gore.
Sagens omkostninger svarer hr. Sgfren Hansen til efter billig-
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hed og Niels Andersen Wigers pastdende med penge syv slette
daler.

Det siger sig selv, at Seren Lollich ikke var tilfreds med
den afgerelse, provsteretten var kommet til, skent den jo
ifolge sagens natur var ganske logisk. Formentlig har han ha-
get sig sd fast i de rygter, der gik om Jorgen Rasmussen og
Maren Jensdatter, at han ikke har kunnet se anden udvej end
at indbringe sagen for den hgjeste gejstlige instans, landemo-
det. Men skont han her provede at swtte en endnu grimmere
plet pd Jorgen Rasmussens are, havde han ikke heldet med
sig. Skent landemodet venligst anerkendte, at »hr. Sgren Lol-
lich fornemmes med tilberlig nidkeerhed i sit embede at have
givet agt pa, hvad usemmeligheder, der spargeredes (gik ryg-
ter om) i menighedeng, s& havde han dog veeret uden beviser,
og det var derfor imod lovens klare ord, ndr han nagtede at
udstede skudsmadl til Jergen Rasmussen, hvorfor landemodet
stadfaestede provsterettens kendelse. Ogsd her mitte hr. Sgren
betale sagens omkostninger, denne gang med 10 sldlr., sd han
var nu i stand til i rede penge at opgere, hvad landemodets
anerkendelse af hans nidkarhed var vard, ndr han regnede
alle rgrelser og fortraedeligheder fra (20).

Det skal dog siges, at dette nederlag ikke mindskede Seren
Lollichs nidkaerhed. Tvaertimod heevdede han til stadighed
med styrke kirkens pligt til at tugte og ave de genstridige i
menigheden og retten til pa sit hellige embedes vegne at kalde
de vordentlige til orden og — om ngdvendigt — udelukke dem
fra nddemidlerne, fra skriftemal og nadver.

I vinteren 1697 stevnede Oluf Jorgensen fra Menstrup sin
sogneprast for provsteretten og beklagede sig over uden foje
at vaere bortvist fra skriftestolen, da han kom og ville til skrif-
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temdl. Fuld af harme over at vare udsat for en s& grov be-
handling agtede han nu ved sin fuldmeegtig, velfornemme
seigneur Povel Olufsen pd Ravnstrup, at demonstrere det for
retten. Hr. Spren var dog ikke til sinds uden videre at give
mgde, men skyndte sig at udtage kontrastzevning, da det var
hans agt at overbevise Oluf Jorgensen om, at han ikke havde
drsag til steevne- og klagemdl, men snarere selv burde tiltales
for modvillighed i at lade sig undervise, skent han var »adva-
ret af Guds ordg, og selv om det »efter lovens rette form og
mide« var ham tilladt at mede for sognepraessten og hans med-
hjeclpere, s& havde han hele tiden ringeagtet alt det og des-
uden holdt sig selv og sin hustru fra alterets sakramente.

Derpa blev parterne af provsten tilspurgt, om de ikke uden
videre proces ville forsege at indgd pd et forlig. Povel Olufsen
og Oluf Jorgensen svarede, at de nu som tilforn »var over-
bedig at lade sig forlige med hr. Seren Lollich«, og de hdbede,
at hr. Seren havde det brev med, som Povel Olufsen for nogen
tid siden havde skrevet til ham om denne sag, for s& ville de
bede ham legge det frem, sd retten heraf kunne se, at Oluf
Jorgensen ikke havde lyst til stridigheder. Hr. Sgren svarede,
at »hvad hans person var vederfaret, om det var ti gange sd
groft, s& var han skyldig at forlade, ndr Oluf Jorgensen, som
hidtil havde vaeret langt fra forligstanker, blot malede et ord
derom. Dog ville han henstille til provsten, at denne viile tage
hensyn til, at det ville blive de fattige og pracsteembedet til
skade, hvis loven ikke fik sin genge.

Povel Olufsens brev havde ht. Seren ikke med, da det kun
var en forespergsel, men ndr Oluf Jergensen, som bide for og
efter brevets dato havde vaeret paldeles stridig imod fejelighed
eller forligelighed«, nu i alvor snskede at gore afbigt »for sin
givne forargelse« med oprigtighed, sd ville hr. Seren gerne
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efterlade ham det, da ingen skulle kunne sige om ham, at
han havde veeret mod forlig.

Forliget kom si i stand. Oluf Jergensen mdtte krybe til
korset og love, at han ville afbede sin synd »udi Marvede kirke
for hr. Sefren Lollich udi de tvende medhjxlperes og de otte
forste maends og kvinders overvarelse«. Desuden skulle han
give en sletdaler til de fattige og levere den til hr. Seren samt
love »at bevise hr. Sefren Hansen Lollich og prasteembedet
den respect og lydighed, som vedbegr«. Dermed blev sagen hz-
vet, og Oluf Jorgensen gav hr. Sgren sin hdnd til fred og for-
soning. Han holdt sig da ogsé siden hen kent i skindet (21).

Seren Lollich var i gvrigt ikke bange for, ndr det gjordes
forngdent, at give sine sognebern en hjeelpende hdnd. I april
1703 kom en af hans medhjeelpere, Morten Laursen i Men-
strup, op til ham i prastegirden og bred ud i svaere beklagel-
ser. Han fortalte, at han sidst forgangne 3. pﬁskcdag havde
vaeret til barselsgilde hos sin nabo, Niels Pedersen. Blandt gae-
sterne var ogsd Seren Olsen Dragon, der tjente hos Jens Jen-
sen, og en indrulleret soldat, Hans Nielsen Rytter, der var i
tjeneste hos Ole Jensen, som ogsd var girdmand i Menstrup.
Morten Laursen havde hverken skiftet ord med de to karle
eller haft noget udestiende med dem, men sildigt om aftenen
kom de og treengte sig ind p& ham og beskyldte ham for at
have angivet dem for prasten og degnen, at »de fandtes i ide-
lig druckenskab og fylderi med videre«. Han provede at gd
sin vej fra dem, men de fulgte efter ham og kastede ham ned
i en groft med vand og dynd. Niels Pedersen havde dog vearet
vidne til den medfart, han havde fet. Efter at have hort pd
Morten Laursens klagemdl tog Seren Lollich affere og ind-
steevnede de to slagsbrodre for retten, men skent prasten og
Morten »trende gange lydeligen pakaldte de tvendeg, s& hjalp
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det ikke. De var og blev borte. Sagen blev sd udsat i tre uger,
men ses ikke senere genoptaget, sd de to karle md enten have
gjort sig usynlige eller vere blevet forligt med Morten Laur-
sen (22).

Det var siledes ikke altid hr. Seren selv, der sggte striden,
og undertiden havde han den sd ner inde pé livet, at den var
vanskelig at undgd. Det var blandt andet tilfaeldet i efterdret
1704, da hans nzrmeste nabo, Peder Christensen Veaver, der
med sin hustru Mette Mortensdatter boede i Marvede kirke-
lade, maétte sagseges for adskillige grove forseelser som »sabba-
tens overtraedelse, skalden og banden, s& og i et lasteligt lev-
ned«. Efter loven blev de demt til forvisning fra herredet, og
for deres gvrige forseelser blev de overgivet til den verdslige
ovrighed — »til vederberlig straf og eksekution« (23).

Noget billigere slap Hans Andersen i Hyllinge, da han i
1706 sammen med sin kone Sidsel Hansdatter havde afholdt
sig fra at gd i kirke i Hyllinge, uden ndr »hand fornam, en
anden preaest der tjenesten at forrette«. Ligeledes havde han i
lange tider holdt sig fra bdde skriftemilet og den hellige
nadver, skent han bdde af sin sogneprast og af andre var ad-
varet om, at phand sig med andre Guds bern skulle indfinde.
Da han nu sad alle pdmindelser overherig, vidste hr. Sgren
ingen anden udvej end at indstzevne Hans Andersen for prov-
sten. Farst medte han ikke, og sagen blev flere gange udsat,
men omsider gav han mede sammen med sin fuldmaegtig
Peder Olsen, der forelagde sit indleeg for retten med to tings-
vidner fra Harrested birketing samt en ubeediget attest, hvor-
med han segte at bevise, at Sgren Lollich havde bortvist Hans
Andersen fra skriftemdlet. Det viste sig dog at veere helt for-
geeves, og Peder Olsen havde dbenbart leest bide tingsvidnerne
og attesten, som en vis mand laser bibelen, for provsteretten
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kom til det resultat, at de fremlagte dokumenter langt fra at
bevise noget sidant om hr. Seren tveertimod viste, at han sna-
rere havde formanet ham efter loven til at sege Guds kirke og
gd til skrifte, og hvad angik Hans Andersens pastand om, at
hr. Sgren uden for skriftestolen skulle have skreget op og truet
ham med besse og kniv, s& var den ubevist og forklaret af preae-
sten og burde derfor ikke holde Hans Andersen fra skrifte-
miél og altergang. Retten kunne derfor ikke se andet, end at
Hans Andersen havde forset sig imod loven ved opsatsigheden
mod sin sognepreests formaninger og ved sit afhold fra sakra-
mentet .Da han ydermere havde forarget menigheden med
trodsighed imod sin sjelesorger, bide i sit eget hus og i kir-
ken, demtes han til at gere afbigt hos sin sognepraest i over-
veerelse af dennes medhjalpere og de vidner, han havde fort
for retten. Desuden mitte han betale sagens omkostninger med
6 rdl. Det siges udtrykkeligt i sagens akter, at Seren Lollich
havde indstevnet Hans Andersen for at hindhaeve kirkens
myndighed og ikke for sin egen persons skyld (24).

Mens Seren Lollich sdledes nidkeert rogtede sit embede og
med omhu tog vare pi, at kirken og praesteembedet fik, hvad
der tilkom dem, fik han dog ogsd tid til at fortsette sine litte-
reere sysler, og 1 1697 udgav han en hyldest til den enevaldige
konge i anledning af dennes fgdselsdag under folgende meget
omsteendelige titel: »Danmarks Alde og Eben-Ezer, forfatted
udi allerunderdanigste Gratulation til Konning Christian V pd
Hs. Kgl. May's Fadsels-Fest d. 15. Aprilis 1697«. Det var
et digt i danske vers, hvis indhold fuldkommen svarede til tit-
len. Nogle af versene findes i en ufuldendt afskrift i Det kon-
gelige Bibliotek (25).

Hr .Sgren fik dog ogsa tid til at fortsatte sine lerde studier.
Han synes til visse tider at have varet borte fra sit kald ret
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hyppigt. Sandsynligvis var han ikke sjeldent i Kebenhavn,
hvor han segte at gge sin lerdoms maengde. Hans flittige stu-
dier gav da ogsé resultat. Den 1. juni 1698 tog han magister-
graden i Kebenhavn og blev sammen med godt og vel et halvt
hundrede andre laerde folk fra alle dele af Danmark—Norge
indskrevet i universitetets matrikel. Han var i gvrigt ikke den
eneste fra sin egn. Blandt de nybagte magistre var ogsd Peder
Serensen Winther, der i 1690 havde efterfulgt ham i embedet
som preaest for Hirslev og Ting Jellinge sogne, provsten Niels
Holgersen Olivarius’ sen Holger Olivarius fra Jrslev og prea-
sten fra Vemmelev-Hemmeshgj, Rasmus Schnabel, der havde
veeret discipel i en af de nederste lektier i Slagelse latinskole,
da Seren Lollich i 1672 blev dimitteret til universitetet (26).

Der er ingen tvivl om, at magister Sgren, som han fra 1698
altid kaldtes, har vaeret en meget vidende og meget leerd mand.
Hans bogsamling rummede ikke sd helt fd kendte teologiske
skrifter, blandt andet Niels Hemmingsens »Syntagma« samt
andre store lutherske teologers bager, og var for gvrigt af et
ret betydeligt omfang, Under opgerelsen af hans bo viste det
sig, at han ejede 85 bind i oktav, 16 i folio og 100 i kvart-
format, hvortil kom 4 bind i duodez og 41 andre beoger, i alt
246 bind (27).

Om Seren Lollichs forhold til sine embedsbredre pd egnen
vides der kun lidt. Nar herredsprovsten havde forfald, brugte
han undertiden hr. Seren som stedfortreeder, og denne be-
kleedte s& dommersaedet, ndr retten var sat, Det skete blandt
andet den 26. marts 1705, da han »producerede en dom« mel-
lem Anne Lisbeth Vind til Gerdrup og hr. Mads Hemmingsen
i Kvislemark, der ikke var meget for at udrede den enkepen-
sion, han var pligtig at yde den nédige frue, der var enke efter
hans forgenger i Kvislemark, Didrik Grubbe. Ogsd et par

98



Preest og menighed

gange senere inden for samme dr sad hr. Sgren i provstens
sted under nogle retssager (28).

11699 var Sgren Lollich lige ved at komme pd kant med en
af egnens betydeligste praestemaend, nemlig ovennavate Did-
rik Grubbe. Det var kommet si vidt, at de havde indstevnet
hinanden for nogle skrivelser, der var passeret imellem dem,
men inden provsteretten havde ndet at f& sagen frem, viste det
sig, at de allerede havde sluttet forlig og bedt hinanden om
forladelse, »pd det at al uenighed skulle vaere ophaevet og al
broderlig og naboelig kearlighed sluttet imellem dem«. De
havde ogsd afgivet et hojtideligt lofte om, at de fra denne dag
ikke ville give anledning til uenighed, da sagen ellers igen
ville std ved magt og péd ny blive optaget (29).

Den af nabolagets embedshbredre, som Sgren Lollich havde
mest udestiende med, var preesten i Vallensved, Mathias Mar-
tin, der var fedt i Erfurt i Thiiringen og opvokset i det augu-
stinerkloster, hvor Martin Luther i sin tid havde varet munk.
I 1669 var han som ganske ung kommet til Danmark og sat
i Sore skole, hvor hans morbroder, Georg Witzleben, havde
haft sit virke, og i 1682 blev han preest i Vallensved, kaldet
af Holger Vind til Harrested, som han en tid havde veret
huslaerer hos (30).

Grunden til, at der opstod nogen uoverensstemmelse imel-
lem de to nabopraester, var den, at Mathias Martin den 5. maj
1700 i hr. Serens fraveer havde forrettet altertjeneste 1 Hyl-
linge kirke uden at veere anmodet derom. Da de dbenbart var
ude af stand til at tale sig til rette med hinanden, indstevnede
hr. Seren den 24. maj Mathias Martin, fordi han imod loven
havde understdet sig i »at forrette altarfunction med kommu-
nion og messe i Hyllinge kirke onsdag den 5. maj uden sogne-
praestens begiering, villie eller vidskab i nogen méde«, efter-
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som der var beskikket en anden prest til at forrette, hvad der
kunne forefalde i1 embedet, mens Seren Lollich var frave-
rende.

P4 hr. Serens vegne fremkom i retten en prokurator fra
Lille Neestved ved navn Niels Pilemarch og spurgte Mathias
Martin, om han ville benaegte, at han den 5. maj — »ubefalet
af gejstlig evrighed og uombedet af mag. Sefren Lollich« —
havde haft »velbdrne fru kanslerinden fru Margrethe Gjedde«
og hendes jomfru til alters. Hr. Mathias svarede, at »den ret-
sindige gudstjeneste var forrettet for lyset og iche i meorchete,
og det behgvede man ikke at tvivle pd, eftersom der havde
vaeret en stor del af menigheden til stede. Nar hr. Spren hav-
dede, at sligt ikke maitte ske efter loven uden praestens eller
superintendentens (biskoppens) tilladelse, s& var det jo gan-
ske rigtigt, men den havde han ikke kunnet f& med s& kort
varsel, da praesten selv var bortrejst, og ingen vidste, hvor han
var. Biskoppen var heller ikke til at f& fat i s hurtigt, da han
jo boede s& langt borte, medmindre gudstjenesten helt skulle
blive forsemt. Derfor — og kun derfor — havde hr. Mathias
understdet sig i at efterkomme patronens anmodning, da ingen
anden preest var at f4, om at betjene hende »med det hojar-
vaerdige altarens sacramente i hendes store svaghed og haje
alderdom«. Han var da ogsd aldeles overbevist om, at hun
som kirkens patron agtede at svare og forsvare den sag, hvilket
hun da ogsd gjorde ved sin fuldmaegtig, monsieur Christen
Danholm, der for gvrigt fa &r senere fik bestalling som birke-
foged i Harrested birk.

Niels Pilemarch sagde hertil, at han nok mearkede, at hr.
Mathias var klar over lovens ord om, at ingen prast mdtte
befatte sig med andres kald, men at han nu undskyldte sig
med magister Serens bortrejse og derfor mente, at fru kansler-
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inden som patron for kirken i Hyllinge skulle kunne give ham
tilladelse til at forrette gudstjeneste dér. Han — Niels Pile-
masch — henholdt sig alene til lovens ord om, at ingen prast
mitte rejse ud af herredet uden forst at have underrettet prov-
sten. Disse lovens ord havde magister Seren efterlevet og med
provstens tilladelse anmodet hr. Cornelius Povelsen i Kartre-
bak om at tage sig af de forretninger, som kunne forefalde,
mens han selv var bortrejst, s& hr. Mathias havde ikke haft
drsag til at bekymre sig om prasteembedet i Hyllinge, og
vhafde det behaget velbemeldte fru kanslerinden at gi til
altars en ordinzr dag, nemlig sendagen, s& hafde hendes vel-
birenhed bleven betjent af hr. Cornelius, som da comparere-
de«« Nu havde det imidlertid behaget den velbdrne frue at
kommunicere en onsdag, hvad ingen vidste, for hr. Mathias
ankom til kirken.

Mathias Martin undlod helt at komme ind pd, om hr. Seren
havde givet sin provst besked om rejsen eller ¢j, og udtalte sig
heller ikke om, hvorvidt han selv havde bedt hr. Cornelius
forrette gudstjeneste om sgndagen, men ndr Niels Pilemarch
mente, at det ikke var nedvendigt med altertjeneste om ons-
dagen, s& var det dog, syntes hr. Mathias, »udisputerligt«, at
den pidgzeldende onsdag den 5. maj war der ingen praest til
stede i Hyllinge, hvilket ogsd degnen Mads Jensen kunne
bevidne. Niels Pilemarch fandt det ungdvendigt at svare noget
hertil, eftersom hr. Mathias ikke var ordineret til at have ind-
seende med sin nabopreast cller at visitere i dennes menighe-
der, men kreevede i stedet de indkaldte vidner fort frem. Her-
til svarede Mathias Martin, at seigneur Pilemarch gik hoved-
sagen forbi og blandede noget ind, som han, hr. Mathias, al-
drig havde haft i tankerne, at han den pdgaldende dag havde
veeret ordineret af kirkens patron til at betjene hende i hendes
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saligheds sag med sakramentet, da ingen anden praest var til
stede.

Niels Pilemarch begerede pd ny, at vidnerne blev forhait,
og nu fremkom Mads Jensen, degn 1 Hyllinge, og »vandt ved
ed med oprakte fingre efter loveng, at hr. Mathias hin onsdag
havde stdet for alteret i Hyllinge kirke og haft fru kansler-
inden med den velbarne jomfru til alters. P& sporgsmilet, om
han vidste, fruen ville til alters, svarede Mads Jensen, at han
sendagen nest tilforn havde varet pd gdrden og efter sin
underdanigste pligt spurgt den velbérne frue, om hun havde
noget at befale til om onsdagen, og om hun ville komme til
kitken, hvortil hendes velbdrenhed havde svaret, at hun ikke
vidste, om hun kunne komme til kirken, uden hr. Sgren selv
kom hjem. Han vidste derfor ikke, at fruen ville til alters,
forend jomfruen havde sagt det til ham i vabenhuset. Da han
s& efter hendes befaling havde sat kalk og disk pd alteret og
derpd ville g& hjem igen, medte han hr. Mathias pd gaden.
Andet og mere vidste han ikke at fortzelle.

Nu tilkendegav Christen Danholm over for provsteretten,
at ndr den velbdrne frue sendagen i forvejen ikke kunne op-
lyse Mads Jensen, om hun kom til kirken om onsdagen, sd
skyldtes det alene, at hun kun ville til Guds bord om onsda-
gen, sifremt magister Seren kom hjem, »men som hendes
svaghed tiltog, og hun frygtede sig ikke at oppebic hans hjem-
komst, lod hun det begeere af hr. Mathias Martin om onsdag
morgen«. — Niels Pilemarch vidste intet til sligt ubevisligt at
svare, og straks derpd kom degnen i Marvede, Peder Hansen,
frem og vidnede, at han intet vidste, uden at hr. Mathias
havde forrettet altertjeneste og betjent fru kanslerinden og
jomfruen i deres saligheds sag. Efter dette vidnesbyrd frem-
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lagde Christen Danholm den nddige frues indleg, der »blef
leveret, lest og paskrefvet og dernaest indfert i acten«.

S& kom turen igen til Niels Pilemarch, der dog opgav straks
at besvare dette indlaeg, »formedelst dets vidtleftighed og det-
udi indferte beskyldninger«, og i stedet anmodede om at fa
sagen udsat til den 3. juni, hvilket hr. Mathias og Christen
Danholm gik med til. Da man si igen medtes, protesterede
Danholm imod straks at besvare Sgren Lollichs indlag, hvilket
gav udsxttelse til den 30. juni, hvor hele sagen pd ny blev
ngje gennemgdet. Dommen faldt den 5. juii, og det hedder i
praemisserne, at hr. Mathias ved at forrette altertjeneste med
nadver og messe i Hyllinge kirke uden magister Lollichs be-
geering eller viden havde handlet i strid med lovens pag. 285
art. 3, der siger, at ingen md befatte sig med en andens kald,
og skent hr. Mathias pdstod, at magister Seren ikke var
hjemme til at betjene fru kanslerinden, s& kunne det ikke bost-
forklare, at han jo havde befattet sig med andres kald uden
den rette sognepraests begaering. Men da loven ikke havde
fastsat nogen mulkt for den slags overtracdelser, métte man
henvise til en hojere ret, og hr. Mathias blev derfor kun demt
til at betale denne sags omkostninger med 4 rdl. til vidnerne
og skriveren. Retten fandt desuden, at den ikke pd dette tids-
punkt kunne behandle fru Margrethe Gjeddes indleg med
adskillige beskyldninger mod magister Seren, da der ikke var
udtaget nogen steevning. Det métte derfor vente til senere.

Det har veret umuligt at efterforske, hvad det var for be-
skyldninger, den velbdrne frue havde rettet mod hr. Sgren,
men et og andet kunne tyde pi, at der i visse henseender var
hold i dem. I hvert fald foretrak Seren Lollich at sgge forlig
med Mathias Martin, der sikkert var mere end villig. Det hed-
der herom i justitsprotokollen: » Angdende denne sag, da er
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parterne imellem sig selv indbyrdes forligt, og formenede
sdledes, at denne sag er ganske ophavet imellem mag. Severin
Lollich og hr. Mathias Martin. Angdende de 4 rixdaler, som
dommen melder, da kommer de ikke hr. Mathias til nogen
praejudice (skade) eller nachdeel« (31).

Sdledes endte denne affere med fred og forsoning, og hr.
Seren synes ikke oftere at have vaeret pd kant med sine em-
bedsbradre pé egnen. Det er dog forstieligt, at han reagerede
imod Mathias Martins optraeeden i Hyllinge kirke, og denne
har da uden tvivl ogsd vidst, at han derved var kommet pd
gale veje, men han har vel ment, at den yndest, som han vitter-
lig stod 1 hos den nddige frue pad Harrested, sikkert ville
bringe ham frelst gennem de ubehageligheder, han muligvis
ville blive udsat for ved sin tjenstvillighed hin dag i Hyllinge
kirke.

I de sidste dr, han levede, beskaftigede Seren Lollich sig
igen med litterare sysler, der 1 1708 resulterede i en bog med
forskellige slags poesier. Bogen, der blev trykt i Kabenhavn,
havde som de to smiskrifter, han tidligere havde udsendt, en
meget lang og meget omsteendelig titel. Den hed: »Saligheds
Vandre-Bog eller Haandledning til Himmelen, efter Anled-
ning af Cardinal Bona hans latine Skrift i samme Materie
indholdende Kiwrnen af de Helige Faedris og Marven af de
gamle Viisis Skrifter« (32).

I denne bog findes et kobberstik, der i en oval ramme med
akantuslev indeholder et portraet af Sgren Lollich ifert sin
praestedragt med kalot. Det viser et markeret, karakterfast an-
sigt med et fuldskag, der ikke skjuler det faste drag omkring
munden, og et langt hdr, skilt i midten. Under billedet findes
en latinsk indskrift, hvori han i rosende vendinger omtales
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som en strilende videnskabens dyrker, begunstiget af skabne-
gudinden, og som en lysende kunstaer, blandt de forste i faget.

Seren Lollich fik dog ikke selv ret megen glade af bogen,
ja, han fik naeppe den ferdigtrykte bog at se, eftersom han
dede allerede i fordret 1708. Han oplevede derfor heller ikke,
at nogle ytringer i fortalen affgdte en polemik pd vers mellem
preesten og digteren i Lyderslev pd Stevns, Jergen Sorterup, og
to andre af samtidens digtere, Hans Nordrup og Christian
Rose, der af mange mentes at vare forfattere til bogens for-
tale, hvori der stikledes til Sorterup, der replicerede med at
udgive sin »Poetiske Skantze-Kurv, fremsat til Beskiermelses
Bryst-Varn imod de grumme Lasere, som med calumnieuse
Skand-Skrifter ville anfalde de hundrede tre og tredsinds tyve
danske Riim-Sange, som ere kaldede Saligheds Vandre-Bog«
(33). Dette rimskrift, der i sit anleg var en efterligning af
en af Tager Reenbergs bager, gav Sorterup anledning til, dels
at brillere med sine versifikatoriske variationer, dels at frem-
hzeve sig selv pad bekostning af Sgren Lollich, hvis poesier var
seerdeles mangelfulde, og endelig for at harcellere over sine
formodede angribere, Hans Nordrup og Christian Rose, men
det fremkaldte ogsé flere indlaeg, dels fra en anonym og dels
fra et pseudonym, Christen Sandra, men ogsd en poetisk ripost
fra Christian Rose under titlen: »Skjregge, laant af Faestningen
og opfart paa Parnassum for at beskyde den Schandsekurv op-
rejst efter det udvortes Skue, som et Brystveern for sal. Severin
Lollich, men i Gierningen for at beskiemme ham, forfatted
af Jorgen Sorterup, men paa retskaffen Krigsmaneer demole-
red af C. R« (34). — Det er dog nappe Iykkedes for Rose
at rette naevnevaerdigt op pd tingene eller at give samtiden et
indtryk af Seren Lollichs habilitet som poet, eftersom han da
forleengst 14 under mulde. Hans jordefaerd fandt sted den 1.
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maj 1708 (35), og han efterlod sig hustruen Maria Kruck
samt fire detre i alderen fra 10 til 16 &r. Den 13. maj blev
enkepensionen, som skulle udredes af den nye sogneprast,
fastsat til 63 sldlr. 4rlig. Denne pension skulle betales i to
terminer, til jul og pdske, af sognenes nye pracst, Jens Pedersen
Horsens, der blev kaldet allerede den 8. juni samme &r (36).

Den 2. april 1709 begyndte skiftet efter Sgren Lollich. En-
ken, Maria Kruck, havde som lavvaerge byskriver Peder An-
dersen Stub i Slagelse, mens datrenes interesser blev varetaget
af deres farbredre, Rasmus Lollich, borger i Nestved, og
Peder Lollich, der var praest i Gyrstinge og Flinterup. Det var
et meget velhavende bo, Sgren Lollich efterlod sig. Alene i
rede penge var der 2339 sldlr., hvortil kom en maengde smyk-
ker i sedelt metal, deriblandt en »diamantes guldring« med
syv safirstene, fire »gulddopper«, to guldknapper med fili-
gran, en guldkade paf ducate guld, vog« (ringe), endnu flere
guldting, en maengde splvsager, tin, kobber og messing, ad-
skillige skilderier, deriblandt ét af dronning Margrethe, ét af
kansler Christea Thomesen Friis, et af Christian Laurenberg,
der fra 1663 havde vaeret preest i Slaglille-Bjernede, et af den
ulydige son og ét af »Thomas hos Christum«, det sidste uden
ramme.

Som fer navnt ejede Spren Lollich en omfattende bogsam-
ling med en maengde teologiske skrifter, hvortil kom, at den
store praestegdrd var fyldt med mebler og andet bohave. Det
hele varderedes til 2074 sldlr. 3 mk. 6 sk., siledes at boets
samlede formue i alt androg 4186 sldlr. 1 mk. 142 sk. Gael-
den beregnedes til 534 sldlr. 12 sk., hvorefter den samlede arv
beleb sig til 3652 sldlr. 1 mk. 2 sk. Heraf fik enken halvdelen,
mens de fire detre hver fik en ottendedel, nemlig 456 sldlr.
2 mk. 22 sk., der dog forelgbig beroede hos deres respektive
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vaerger. Det var for den yngste Maren Quirins vedkommende
hendes farbroder, Rasmus Lollich, for Barbara Maries ht.
Claus Castan i Forslev og for Birgitte Elisabeths faderens efter-
mand, hr. Jens Pedersen Horsens i Marvede, mens den xldste,
Christenze Wilhelmine, som lavvaerge havde hr. Mads Holm i
Kvislemark (37).

Maria Kruck havde dog ikke i sinde at sidde hen som enke
resten af sit liv, og 1 1709, da skiftet var sluttet, giftede hun
sig med sogneprasten til Skovlenge-Gurreby-Sellested pé
Lolland, Mogens Rahr, der samme 4r havde mistet sin hustru,
men hun dgde i 1712 efter — som det hedder — »at have tro-
stet ham i tre dr« (38). Mogens Rahr dede 1722, men pd det
tidspunkt var den aldste af Sgren Lollichs detre afgdet ved
doden. Det fremgér af et brev, Mogens Rahr skrev, kort tid
for han dede. Det var stilet til prasten Jan Samuel i Vester-
borg, hvem han anmodede om at tage sig af hans tre steddatre.
Det mé& have drejet sig om de tre yngste af Sgren Lollichs og
Maria Krucks piger, da disse i 4rene efter stedfaderens ded fik
udbetalt deres faedrene arv. Kun de to af dem har det imid-
lertid veeret muligt at felge, nemlig den naesteldste, Barbara
Marie Kruck, der 1724 zgtede enkemand og kebmand Jesper
Hansen i Nakskov, og den yngste, Maren Quirin Kruck, der
11747, da hun var et halvt hundrede &r gammel, blev gift med
Rasmus Bruun, der var degn i Horslunde (39).

I et par hundrede ar efter reformationen var det i Danmark
skik, at prasteborn kom til at bare deres fadesogns navn. Hr.
Serens brodersonner fra Gyrstinge, hvoraf én blev sogneprast
i Forslev, en anden slotskantor pd Fredensborg, mens to andre
fristede livet i vel aflagte degnekald pé Sjzlland, kom alle til
at bare navnet Gyrsting (40), men med Seren Lollichs egne
born kom det til at forholde sig helt anderledes. Hans hustru
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var jo af meget anset familie, og derfor kom bernene til at
beere hendes navn, mens hans eget ikke fortes videre. S3 me-
get mere grund kan der vel vaere til at fremdrage hans navn,

Seren Lollich var en swerdeles médelig digter, men en meget
lzerd mand og en trofast og ihardig arbejder i vingdrden, Men
han var ogsd — pd godt og ondt — et barn af sin tid, en nidker
preest med omsorg for menigheden og dens trivsel. Han vog-
tede den vel og brugte uden skrupler de midler, der stod til
hans rddighed. Kun pd ét omrdde synes han at vere forsom-
melig, og det var med hensyn til kirkebogen, som han ellers
forte med en fast og let leselig hdndskrift. I den sidste halve
snes ar, han levede, blev der overhovedet ikke fort kirkebog
for Marvede sogn. Skent kirkebogens sider godt nok er delt
i to spalter, én beregnet til indfersler fra Hyllinge sogn og én
for Marvede sogn, findes der i drene fra ca. 1697 til 1708 kun
kirkebogsindfersler for Hyllinge sogn, og de er tilmed ret
fyldige og udferlige, mens spalterne for Marvede sogn er
ubeskrevne. Det er vanskeligt at finde en fornuftig forklaring
pd denne forsemmelighed fra Seren Lollichs side, eftersom
han jo ellers havde vacret en swmrdeles flittig og pligtopfyl-
dende praestemand. Men mdske havde han gjort sine opteg-
nelser andetsteds rent midlertidigt, og de kan si vwere gdet
tabt efter hans ded .

Det ber méske til sidst anfares, at Sgren Lollich, skent han
jo ikke sjaeldent optrddte i retsprotokollerne, i den henseende
ikke adskilte sig synderligt fra sine embedshredre, — tveert-
imod! Det var langtfra usedvanligt, at praesterne af og til sd
sig nedsaget til at indsteevne de mest ustyrlige af sogneber-
nene for den fejstlige ret. Ogsd hr. Serens eftermand i em-
bedet, Jens Pedersen Horsens, kom ud for den kalamitet, og
allerede tre mineder efter indsettelsen mdtte han indstevne
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ladefogeden pd Harrestedgaard, Clemens Lorentzen Brems,
for lang tids forsemmelse af kirkegang, hvad han da ogsd
blev demt for. Men det er en helt anden historie!
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